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Kurs sredni zamiast faktycznie zastosowanego

Maciej Jurczyga

Gtéwny spor pomiedzy podatnikami i organami podatkowymi dotyczyt do
niedawna pojecia ,kursu faktycznie zastosowanego”.

Zmiana przepisow w duzym stopniu rozwigzuje problem

Ograny podatkowe staty na stanowisku, ze kursem tym w wiekszos$ci
przypadkow jest kurs kupna/sprzedazy waluty ogtoszony przez bank, z ktorym
prowadzony jest rachunek walutowy podatnika. Uwazaly, ze r6znice kursowe
stuzg dostosowaniu rozliczen podatkowych do rzeczywistych przysporzen
majatkowych podatnika, dlatego pod pojeciem ,kursu faktycznie
zastosowanego” nalezy rozumiec¢ kurs najbardziej zblizony do rzeczywistego,
a tym miat by¢ witasnie kurs bankowy (tak np. interpretacja lzby Skarbowej w
Warszawie z 4 stycznia 2011, IPPB5/423-689/10-4/1S). Sady za$
argumentowaty, ze ,skoro przyjecie zaptaty oraz regulowanie zobowigzan
nastepuje za posrednictwem banku to réwniez ustalenie wartosci waluty
wykorzystywanej w tych operacjach powinno nastgpi¢ w oparciu o kurs waluty
ogtaszany przez ten bank.” (wyrok WSA w Gdansku z 18 lutego 2010, |
SA/Gd 914/09).

Urzednicy swoje...

Organy podatkowe nie zwazaty na to, ze ustawodawca wyraznie wskazat
prymat kursu NBP nad kursami bankowymi poprzez zastrzezenie, ze gdy kurs
bankowy jest wyzszy lub nizszy odpowiednio o wiecej niz powiekszona lub
pomniejszona o 5 proc. wartos¢ kursu NBP, organ podatkowy moze wezwac
strony umowy do zmiany tej wartosci lub wskazania przyczyn
uzasadniajgcych zastosowanie takiego kursu, a w razie niedokonania zmiany
lub niewskazania przyczyn okres$la kurs opierajgc sie na kursie NBP (art. 15c¢
ust. 5 ustawy o CIT oraz art. 24c ust. 5 ustawy o PIT). Mimo tej wyraznej
wskazowki, w interpretacjach nieustannie pojawiato sie stwierdzenie, ze ,kurs
bankowy, tj. banku z ktérego ustug korzysta jednostka jest kursem najbardziej
zblizonym do rzeczywistosci, a przeciez w ujeciu podatkowym réznice
kursowe winny mie¢ charakter rzeczywisty, realny.” (tak Izba Skarbowa w
Warszawie w przywotanej wyzej interpretacji). Jak mozna prezentowac
podobne poglady, skoro wyraznie wskazany jest wzorzec w postaci kursu
NBP a zastosowane kursy bankowe mogq odbiega¢ od niego tylko w Scisle
okreslonym przedziale?



... minister swoje

Trwanie przy swoim stanowisku przez organy podatkowe byto tym bardziej
niezrozumiate ze juz we wrzesniu 2009 r. minister finansow w odpowiedzi na
interpelacje poselskg nr 10877 w sprawie zasad ksiegowania réznic
kursowych stwierdzit, ze ,waluty obce trafiajgce na walutowy rachunek
bankowy nie sg odsprzedawane bankowi prowadzgcemu ten rachunek, lecz
stuzg potrzebom jednostki, a srodki wyptacane z tego rachunku nie sg
zakupywane w banku. Tym samym wyceny tych srodkow nie nalezy wigzac z
kursem kupna/sprzedazy banku prowadzacego rachunek walutowy jednostki.
Ustalanie roznic kursowych dla celéw podatkowych w oparciu o kurs sredni
NBP jako ,kurs faktycznie zastosowany” uzasadnia brzmienie art. 15a ust. 4 i
5 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych oraz art. 24c ust. 415
ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych.”.

Korzystne stanowisko sadu ...

Na szczescie ostatnimi czasy sady zmienity stanowisko i wydaje sie, ze w tej
kwestii nie powinno juz by¢ problemow. Naczelny Sad Administracyjny w
wyroku z 3 lutego 2011 (Il FSK 1682/09) stwierdzit, ze ,Uznanie mozliwosci
stosowania przez podatnika nie tylko tego kursu waluty, ktéry w
rzeczywistosci postuzyt do przewalutowania, ale takze kursu generalnie
stosowanego przez bank, w ktérym podatnik ma rachunek walutowy, ale nie
zastosowanego w konkretnej transakcji walutowej z podatnikiem z tego
powodu, ze do takiej transakcji w ogole nie doszto, trudne jest do
zaakceptowania. Oprécz rzucajgcej sie w oczy sztucznosci i nielogicznosci
takiej koncepciji nietatwo jg pogodzic¢ z przedstawiong systematykag ustawy
podatkowej. Z tych tez wzgleddw nie sposob przyjaé, ze stosowanie
Sredniego kursu NBP do okreslania wartosci roznic kursowych w istocie jest
ograniczone do stosunkowo wyjgtkowych w obrocie gospodarczym
przypadkow, kiedy bank prowadzacy rachunek walutowy podatnika nie
ogtasza kursu ztotego, a wiec do przypadkow, gdy rachunek ten prowadzony
jest w banku zagranicznym.”.

... I zmiana przepiséw

Problem zauwazyt rowniez ustawodawca i zmienit przepisy. Od 1 stycznia
2012 r. wynikac z nich bedzie wyraznie, ze gdy do otrzymanych naleznosci
lub zaptaty zobowigzan nie jest mozliwe uwzglednienie faktycznie
zastosowanego kursu waluty w danym dniu, stosuje sie kurs sredni ogtaszany
przez Narodowy Bank Polski z ostatniego dnia roboczego poprzedzajgcego
ten dzien.

Nadal jednak w przypadku sprzedazy lub kupna walut obcych oraz
otrzymania naleznosci lub zaptaty zobowigzan przy obliczaniu réznic
kursowych trzeba bedzie uwzglednia¢ kursy faktycznie zastosowane.



RAMKA

Nieprecyzyjne przepisy i brak doswiadczenia przyczyna sporu

Jaka byta geneza sporu, w ktorym podatnicy (praktycy) od samego poczatku
prezentowali jednolite stanowisko a organy podatkowe oraz sgdy pozostawaty
przez tak diugi okres czasu nieugiete? Wydaje sie, ze przyczyna tkwi po
czesci w nieprecyzyjnych i ewoluujgcych przepisach ustaw podatkowych,
aczkolwiek w duzej czesci wynika rowniez z braku wiedzy na ten temat oraz
braku praktycznego doswiadczenia os6b wydajgcych decyzje oraz sedziow.

Przepisy dotyczace réznic kursowych ulegly duzemu uszczegotowieniu i
doprecyzowaniu z poczatkiem 2007 roku. Wczesniej zas obowigzywaty
bardzo zdawkowe regulacje, zgodnie z ktorymi ,jezeli przychody (koszty)
wyrazone sg w walutach obcych, a miedzy dniem ich uzyskania
(zarachowania) i dniem faktycznego otrzymania (zaptaty) wystepujq rézne
kursy walut, przychody (koszty) te odpowiednio podwyzsza sie lub obniza o
réznice wynikajgce z zastosowania kursu kupna (sprzedazy) walut z dnia
faktycznego otrzymania przychodow (zaptaty), ustalonego przez bank, z
ktorego ustug korzystat uzyskujacy przychod, oraz zastosowania kursu
Sredniego ogtaszanego prze NBP z dnia uzyskania przychodu (zarachowania
kosztow)” (art. 14 ust. lai art. 22 ust. 1 ustawy o PIT oraz art. 12 ust. 3i art.
15 ust. 1 ustawy o CIT w éwczesnie obowigzujacym brzmieniu).

Na postawie tych przepiséw osoby posiadajgce podstawowg wiedze co do
interpretacji przepisow prawa wysnuwaty wniosek, ze do ustalenia réznic
kursowych nalezy bra¢ kursy bankowe. Praktycy jednak widzieli dos¢ duzg
réznice miedzy sytuacja, gdy naleznos¢ wyrazona w walucie obcej wptywa na
rachunek prowadzony w ztotych, w zwigzku z czym nastepuije jej
przewalutowanie zgodnie z kursem kupna banku, a sytuacjg, w ktérej ta
naleznos$¢ wptywa na rachunek prowadzony w tej samej walucie i zadne
przewalutowanie nie nastepuje. Trudnosci wynikaly tez z tego, ze banki
zaczety dynamicznie zmienia¢ stosowane przez siebie kursy, co powodowato,
ze ustalenie prawidtowego kursu byto mozliwe tylko i wytgcznie przy ciggtym
sledzeniu wptywajgcych na rachunek walutowy srodkéw oraz
odpowiadajgcych im, aktualnych kursow bankowych.

Ustawodawca zauwazyt te problemy i uchwalit stosowne zmiany (aktualnie
obowigzujgce przepisy art. 15c ust. 1-8 ustawy o CIT oraz art. 24c ust. 1-8
ustawy o PIT). Mimo, ze zostaty one zredagowane w sposob, ktory dla
praktykow nie pozostawiat watpliwosci kiedy stosowaé kursy bankowe, a
kiedy kurs $redni NBP, organy podatkowe ciggle nie potrafity zmieni¢ swojego
nastawienia. Pokutowat tutaj brak praktycznego doswiadczenia w tym
zakresie oraz korzystanie z dotychczasowego dorobku interpretacji i decyzji
wydanych w poprzednim stanie prawnym.



