Niekonsekwencja fiskusa w kwestii aut osobowych

Zapowiadane zmiany w zakresie mozliwosci odliczania podatku VAT od samochoddéw
osobowych sg bliskie realizacji. Ostatecznie fiskus decyduje sie na przyjecie rozwigzania
polegajacego na umozliwieniu podatnikom odliczania jedyni czesci podatku VAT. Na tych
zas, ktérzy chcieliby odliczy¢ cato$¢, czekajq trudne przeszkody. Warto sie takze
zastanowi¢ jak wprowadzane zmiany beda wplywac¢ na kwestie uznawania wydatkow za

koszty uzyskania przychoddéw dla celéw podatku dochodowego.

Przypomnijmy, ze zgodnie z ustawg o VAT, podatnik ma prawo do odliczenia podatku
naliczonego zwigzanego z zakupami, ktére sg zwigzane z czynnosciami opodatkowanymi.
Natomiast na gruncie ustaw podatkowych, kosztem uzyskania przychodéw jest wydatek
poniesiony w celu osiagniecia przychodu. I ustawa o VAT i ustawy podatkowe zawierajq
wyjatki od tych generalnych zasad, aczkolwiek wtasnie w przypadku samochodow

osobowych niespdéjnos¢ podejscia jest najbardziej razaca.

W odniesieniu do samochoddw osobowych fiskus nie zdecydowat sie na przyjecie
zatozenia, ze samochodem wykorzystywanym wytacznie na potrzeby dziatalnosci
gospodarczej jest auto wpisane do ewidencji srodkow trwatych i amortyzowane, tak jak
ma to miejsce na gruncie podatkow dochodowych. Proponowane zmiany zakfadaja, ze
nawet w przypadku uznania samochodu za s$rodek trwaty, jezeli istnieje teoretyczna
mozliwos¢ wykorzystania go dla celéw prywatnych, odliczenie podatku nie moze by¢

catkowite.

Z kolei w ustawach podatkowych ograniczenie zwigzane jest z wartoscig samochodu, co
oznacza, ze z punktu widzenia fiskusa, samochody o wartosci powyzej pewnej kwoty sg
zbednym luksusem i jak kogo$ na nie sta¢ to sta¢ go réwniez na zaptate troche

wiekszego podatku.

Wiadomo, ze propozycje fiskusa podyktowane sg tylko i wytgcznie biezacymi potrzebami
budzetowymi i trudno sie temu dziwi¢. Dziwi¢ natomiast moze, ze wprowadzajac te
zmiany fiskus otwarcie przyznaje, ze w systemie podatkowym zadna logika i
konsekwencja nie jest potrzebna. Przeciez jezeli zakltadamy, ze auta osobowe nabywane
przez przedsiebiorcow beda wykorzystywane czesciowo dla celdow prywatnych i
jednoczesnie w ekspresowym tempie przygotowujemy zmiany przepisdéw, nic nie stato na
przeszkodzie, aby odpowiednie ograniczenia wprowadzi¢ rowniez do ustaw podatkowych.
Skoro odliczenie podatku VAT zardwno od auta jak i od innych wydatkow z nim
zwigzanych ma wynosi¢ 50%, to w oparciu o przyjete zatozenia o jego wykorzystywaniu
na cele prywatne, nalezatoby rowniez ograniczy¢ w tym samym stopniu odpisy

amortyzacyjne i ujecie innych wydatkow jako koszty uzyskania przychodu.



Bedziemy za$ mieli do czynienia z sytuacjg, w ktorej nieodliczony VAT powiekszy wartos¢
poczatkowg $rodka trwatego, a tym samym podzniejsze odpisy amortyzacyjne. Z kolei
nieodliczony VAT od paliwa i innych wydatkow zostanie uznany jako koszt uzyskania
przychodu, zgodnie z zasadg, ze podatek naliczony, ktérego nie mozna odliczy¢, moze

by¢ jako taki koszt ujety.

Innymi stowy, na gruncie VAT uznaje sie, ze samochdd czesciowo uzywany jest dla celdw
prywatnych, natomiast na gruncie podatku dochodowego w catosci wykorzystywany jest

do celdw firmowych. Chyba, Ze to kolejna sprytna putapka fiskusa na podatnikow.

Proponowane zmiany pozwalajg bowiem na odliczenie catosci podatku jezeli prowadzona
jest dokitadna ewidencja tego uzytkowania (na co zresztg wprowadza sie sankcje
karnoskarbowe!). Czyli po wprowadzeniu przepiséw fiskus bedzie mogt uzna¢, ze Ci
podatnicy, ktéorzy nie chca doktada¢ sobie zbednych obowigzkéw i ryzyka natozenia
drakonskich kar, zrezygnowali z catosci odliczenia, przyznali jednoczesnie, ze uzywajq
pojazdow dla celdw prywatnych. W konsekwencji rowniez w zakresie podatku
dochodowego powinni ograniczy¢ kwoty uznawane za koszty uzyskania przychodow, a
jesli tego nie zrobili to réwniez bedzie mozna ich ukaraé. Czy aby czu¢ sie bezpiecznie,
przedsiebiorcy majgq w ogdle zrezygnowaé z jakiegokolwiek odliczania wydatkéw na

samochody osobowe?

Jestedmy przyzwyczajeni do rézni¢ miedzy prawem bilansowym a podatkowym i choc¢
utrudniajg one zycie przedsiebiorcom, mozna znalez¢ dla nich uzasadnienie gdyz przepisy
bilansowe i podatkowe maja rézne cele. Zadnego zrozumienia nie mozna jednak znalezé
dla dziatan, ktore obecnie sa podejmowane wewnatrz samego prawa podatkowego.
Oczywiscie, ze tworzy ono czasami fikcje albo zréwnuje rézne okolicznosci w zakresie ich
skutkoéw podatkowych. Do tej pory nie mieliSmy jednak tak drastycznego przyktadu braku
logiki pomiedzy najwazniejszymi regulacjami podatkowymi oraz braku konsekwencji

ustawodawcy.

Co jednak najgorsze, to fakt, ze wprowadzane regulacje sga tak mocno oderwane od
rzeczywistosci gospodarczej, ze stajq sie dla podatnikow kompletnie niezrozumiate. Jesli
za$ podatki nie majg nic wspolnego z realnymi procesami, a ludzie ich nie rozumiejg,
kazda natozona na nich ztotéwka bedzie budzi¢ opdr i powodowac proby unikania lub

uchylania sie od opodatkowania. Fiskus strzela sobie tym samym w stope.

Wystarczytoby za$ pozostawi¢ jedynie podstawowe zasady ujmowania w Kkoszty i
odliczania podatku naliczonego, czyli zwigzek z prowadzong dziatalnosciq i czynnosciami
opodatkowanymi VAT. Wiele pozarzadowych analiz wskazywato, ze takie proste i
zrozumiate dla podatnikdw rozwigzanie ostatecznie doprowadzi do wzrostu wptywow
budzetowych poprzez zwiekszony popyt. W szerszej perspektywie pozwolitby rowniez na

zmniejszenie szarej strefy w zakresie obrotu paliwami oraz ustug mechanikéw



samochodowych, gdyz mozliwos¢ odliczenia catosci podatku VAT powodowataby, ze
zakupy bez faktury od niepewnych dostawcow nie bytyby juz tak atrakcyjne. Zyskatoby

rowniez srodowisko, gdyz pewnie zmniejszytby sie import starych wrakéw z zagranicy.
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